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Meéstys Chudenice
Kvapilova 215, 339 01 Chudenice, ICO: 00255599
ice. il email: info@mestyschudenice.cz
tel.: 376 398 211, 724 939 829, IDZ: rzpb3q8

VAS DOPIS &3:

ZE DNE: 2,1.2025 J vV

NASE CJ: 1/2025 )

VYRIZUJE: Mar. JiFi Haidinger, tajemnik 318 00 Plzeni
TEL: 376398211 e-mail:

DATUM: 17.1.2025

Zadost o poskytnuti informace dle z.& 106/1999 Sb. - odpovéd, poskytnuti

Na zékladé Vasi Zadosti o poskytnuti informaci dle z.&. 106/1999 Sb., pfijaté na méstys Chudenice dne
2.1.2025, Vam poskytujeme poZadované informace a odpovédi na poloZené otazky.

1) Kdy byly vedeny konzultace?
Odpovéd’: Konzultace jsou vedené od tnora 2024 do soudasné doby.

2) Kde byly konzultace vedeny?
Odpovéd': Konzultace byly vedené elektronicky a telefonicky.

3) Kdo se téchto konzultaci za méstys a piisluiné organizace u€astnil (jméno, pifjmeni, funkce)?

Odpovéd”: Za obec se téchto konzultaci Gdastnil David Zék (starosta) a Be. Luk4$ Kubec (zastupitel). Za
pislu§né organizace jednal: Adéla Tetourova z Transparency International — Ceské republika, o.p.s., Mgr.
Bc. Martin Pikous, Mg. Adam Kubicka a Milena Jefdbkova ze Svét neziskovek, z.0., Mgr. Vladimir Cadek,
advokét z AK Havlik, Svoréik & partners.

4) Existuje-li z konzultaci néjaky zapis, ¢i zdznam, 24ddm o néj.
Odpovéd: Z konzultaci nejsou zapisy.

5) Zadam o veskerou pisemnou komunikaci vedenou mezi zistupci mé&styse a vy3e uvedenymi subjekty.
Odpovéd”: Poskytujeme e-mailovou komunikaci.

6) Jaké byly néklady na konzultace? (napf. cestovné, hovorné, atd.)
Odpovéd’: Méstys mél niklady ve vysi 3.388,-- K& za poradenstvi.

7) Kolik ¢asu obec vénovala tomuto tikonu.
Odpovéd’: Casu bylo a je tomuto tématu vénovano nespodet.

S pozdravem

Megr. Jifi Haidinger v.r.

Priloha:
- Ix e-mailovd komunikace
- Ix daviovy doklad é. 2400000334




PRy Lol

0d: "Adéla Tetourova (T1 CZ)" <adela.tetourova@transparency.cz>
Komu: "robot003@centrum.cz" <robot003@centrum.cz>

Predmét: Z4dost o pravni poradenstvi v& véci Méstys Chudenice / Otisk o.s.
Datum: 20.02. 2024 15:10

Velilost: 103 kB

Vazeny pane Kubce,

dékuji VAm za dlvéru, se kterou se obracite na Transparency International — Ceska repubfika, 0.p.s. (ddle
jen “TI"). Uvodem mi dovolte, abych Vas nejdfive sezndmila s €innosti Prévni poradny Tl. Prévni poradna
Tl poskytuje pravni pomoc osobam, které se staly obéti korupéniho jednani. Klientdm poskytujeme
informace o obsahu pravnich pfedpis(, o vhodném postupu pfi obrané proti korupénimu jedndniao
institucich, na které se mohou v dané situaci obratit. Tl vlastnim jménem nepodéva trestni oznameni v
pfipadech, u nichZ neni pfesvédéena o prakazatelném korupénim jednani nékterych zainteresovanych
osob. Tl bohuZel neni organem, ktery by mohl napravovat jednotlivé pfipady korupce. Tyto pfipady se
viak snaZi mapovat a piispivat k jejich feSeni poskytovanim pravni pomoci.

Co se tyle Vami nastinéné problematiky, je dlleZité uvést, Ze spolek Otisk neni povinnym subjektem
podle zakona o svobodném pfistupu k informacim. Témi jsou podle § 2 odst. 1 a 2: statni organy, Uzemni
samospravné celky (obce a kraje) a jejich organy, vefejné instituce a subjekty, kterym zakon své&fil
rozhodovani o pravech, pravem chranénych zéjmech nebo povinnostech fyzickych nebo prévnickych osob
v oblasti vefejné spravy, a to pouze v rozsahu této jejich rozhodeovaci ¢innosti. Z toho vyplyva, Ze spolek
Otisk nema bez daléiho zakonnou povinnost Vam poskytnout dané informace o struktufe, fungovani
apod. To viak neznamend, Ze nelze spolek neformalné vyzvat ke zvefejnéni Vami uvadénych informaci.
Neformalni vyzvu v tomto pifpadé povaiujeme jako velmi vhodny nastroj k FeSeni, pfestoze neni pravné
vymahatelna.

Dale bych se vénovala pojmu neaktivni spolek. Rozliseni spolkd na aktivni a neaktivni pini toliko
informaéni a varovnou funkei u osob, které vstupuji s neaktivnimi spolky do pravnich vztahd. Soucasné
hmotnéprivni disledky zépisu o neaktivnim spolku spocivaji doposud pouze ve vzniku zékonného ruceni
¢lena statutarniho orgdnu spolku za zavazky, které v disledku zdstupéiho opravnéni tohoto Elena vznikly
od roku 2021. V pfipadg, Ze s Vami nikdo ze spolku Otisk nadale nebude komunikovat, miiete se obratit s
podnétem na rejstiikovy soud, ktery miie spolek nasledné vyzvat k doplnéni informaci do spolkového
rejstfiku. Neni nam vak jasné, jakym zplisobem spolek pravné jedna. Mohla bych se tedy zeptat, na
zakladé ¢eho jste zjistili, s jakou fyzickou oscbou, kterd zastupuje spolek navenek, méte jednat?

Rovné? bych se vyjadFila k uZivani stavby v rozporu s kolaudaénim rozhodnutim, ¢imZ se osoba muZe
dopustit pfestupku podle stavebniho zdkona. Danou véc posoudi stavebni Ufad, na ktery se s podnétem
mizZete obratit. Za tento prestupek ize uloZit pokutu aZ do vySe 1 mil K& Odpovédnost za pfestupek lze
podle judikatury vyvodit viéi kazdému, kdo uziva stavbu v rozporu s kolaudaénim rozhodnutim.
Kolaudaéni rozhodnuti sice neplsobi bez dalsiho viiéi viem, nicméné stanovuje povinnost uZivat stavbu v
souladu s kolaudaénim rozhodnutim kaZzdému, kdo stavbu uziva. Nelze tedy ze zakonné dpravy vyvodit
zavér, 7e kolaudaéni rozhodnuti zavazuje strikiné toliko viasinika nemaovitosti.

V pfipadé dalsich dotaz(l se na mé nevahejte obratit.

S pfanim hezkého dne

d



Adéla Tetourova
asistentka pravni poradny

a: Transparency International - Ceska republika, o.p.s.
Sokolovska 260/143, Praha 8

e: adela.tetourova@transparency.cz

w: www.transparency.cz

t:+420 224 240 896
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- Oﬂ: "Martin Pikous" <martin.pikous@gmail.com>

Komu: "Lukas Kubec" <robot003@centrum.cz>
Piedmét: Re: Méstys Chudenic, Otisk z.s.

Datum: 11. 03. 2024 09:36

Velikost: 39,2 kB

Dobry den, pane zastupiteli,

d&kuji za zaslané. Pokusim se nejprve vyjadiit k va$im dotazim a nastinit pAr moZnosti. Zavérem Vam
pro dal$i postup doporuéim advokata.

V prvni fadé bych ovéril platnost smlouvy uZ pfi jejim uzavieni. Upozoriiuji zejména na povinnost
zvefejnéni zdméru pronajmu obci dle § 39 zakona o obeich. V ptipads, Ze ke zvefejnéni zdméru
ptedchizejicimu uzavieni nedoilo, smlouva by byla neplatna absolutné uZ od poatku. V takovém piipadé
by se uzaviela smlouva o narovnani, v niZ by strany vyporadaly dosavadni zavazky a uzaviely pfipadné
smlouvu novou. V takovém piipadé by bylo nutné zohlednit také skuteénost, kdo smlouvu schvaloval a
uzaviral, napadnout neplatnost takové smlouvy by neméla tatdZ osoba (viz § 6 ob¢anského zakoniku, dale
"ObEZ").

V ptipadé, Ze nejsou diivody pro prohlaseni smlouvy za neplatnou od pocatku, lze se domdhat jejiho
zrufeni na zakladé ustanoveni § 2000 ObEZ: "Bvla-ii smlowva bez vaziného divodu uzaviena na dobu
urcitou tak, Ze zavazuje kohokoli na dobu delsi nez deset let, Ize se po uplynuti deseti let od vzniku zavazku
domadhat jeho zruseni. Soud zdvazek zrusi i tehdy, pokud se okolnosti, z nichz strany ziejmé vychazely pii
vzniku zdvazku, zménily do té miry, Ze na zavdzané strané nelze rozumné poZadovat, aby byla smlouvou
dale vazdana." Jak potvrdil Nejvy$si soud v rozsudku ze dne 10. 11. 2021, sp. zn. 26 Cdo 740/2021,
napadnout timto postupem lze i najemni smlouvu. Rozhodna by zde tedy byla uz samotna doba 10 Jet od
uzavieni smlouvy, pfipadné lze na strané obce zdtivodnit podstatnou zménu okolnosti.

V takovém piipadé by nebylo nutné zabyvat se rozporem mezi sjednanym a skutetnym zplisobem uZivani
nemovitosti. Samotnd zména stanov ve smyslu jejich struktury neméni nic na pfedmeétu ¢innosti spolku a
jeji relevanci ve vztahu ke sjednanému uéelu uZivani nemovitosti. Uzivani objektu v rozporu s ucelem
definovanym v dotaénim projekiu nemohu bez projektu samotného posoudit. V pfipadg, Ze k takovemu
rozporu dolo, pak je namisté vipovéd dle ¢l III pism. b) smlouvy. Samostatnym diivodem jsou pak
stavebni zmény bez souhlasu pronajimatele - dle § 2209 Ob&Z béhem najmu pronajimatel nema pravo o
své viili, tedy bez souhlasu pronajimatele, pronajatou véc ménit, pfitemz tato skuteénost mize byt
diivodem pro vypovéd bez vypovédni doby dle § 2232 ObEZ, je viak nutné posoudit piiméfenost
takového postupu k rozsahu provedenych zmén.

Ve vyjadieni obce ale uvadite, Ze mésto "odstoupilo" od najemni smlouvy uz v roce 2023. Spolek tedy
tento postup rozporuje a trva na dal§im trvani smlouvy? Anebo jsou problémem dehonestaéni vyjadieni
spolku?

Vzhledem k tomu, Ze tento piipad vyzaduje skutedné individudlni pfistup a pravdépodobné pevzeti
préavniho zastoupeni pro jednani s protistranou, doporu¢il bych Vam k dal§imu postupu advokéta. Osobné
mam v podobnych piipadech velmi dobrou zkuSenost s Mgr. Viadimirem Cadkem,

kontakt: hitps: Avwwsak-alo.cxdide mer-vindimircadek/, UZ jsem s nim pfedbéZné o va§em pfipadu
hovofil. Podminky spoluprace jsou piipadné na vasi vzajemmé domluve. Doporudil bych sluZby advokata i
pro sepis obdobnych smluv, celou zéaleZitost by dobie sepsand smlouva s detailn€jsi ipravou povinnosti




najemce a vypovédnich divodi vyznamné usnadnila. Do budoucna bych také doporuéil uzavirat smlouvy
na vyrazné krati dobu.

S pozdravem

Mgr. Be. Martin Pikous
Svét neziskovek, z.10.
martin.pikousfgmail.com

+420 732 354 495

¢t 7. 3. 2024 v 9:22 odesilatel Luka$ Kubec <robotl03(eentrum.cz> napsal;
VaZeny pane Pikousi.
jesté jednou dékujeme za snahu a ochotu v pomoci narovnani vztah( mezi najemcem - spolkem Otisk a majitelem
nemovitosli - méstysem Chudenice. Dle pfedchozi domluvy pfikidadame v pfiloze podklad pro pravni rozbor s nékolika
otazkami, které jsou dle naSeho nazoru zésadni pro dal$i postup méstysu v jednani s najemcem. Dale pfikladame 6 pifioh k
Vademu zorientovanl, z nichZ zésadni je pfiloha &. 1 (vyjadreni méstysu Chudenice ve véci sdruzeni Otisk), kde je témaf
vy&erpavajicim zplsobem popséna geneze vztahl obou subjekiil. Zbyvajici pfiloha &.2-6 jsou doprovodné dokumenty k iéto
prvi priloze. Podklady miZeme dle konzultaci dale doplriovat.
Za méstys Chudenice Lukas Kubec, zastupitel

> Qd: "Martin Pikous" <martin.pikoustgmail.com™>
> Komu: robot003(weentrum.cz
> Datum: 22.02.2024 19:43

> Predmét: Neaktivni spolek
>

Vazeny pane zastupiteli,

v navaznosti na nas dnesni telefonat zasilam dalSi informace k problematice neaktivaiho spolku.
Odkazuji zdmérné na konkrétni zékonn4 ustanaveni pro Vaeho pravniho zastupce. V pfiloze pfipojuji
také metodiku Rudy vlddy pro nestitni neziskové organizace, ktera je asi nejlepsim vykladem dané

véci.

Sdruzeni podle zdkona ¢. 83/1990 Sb., o sdruZovani ob&anil se od 1.1.2014 povaZuji za spolky podle
ob&anského zakoniku (viz § § 3045 OZ). Do tii let od dne nabyti u¢innosti obéanského zakoniku (tj. do
1. ledna. 2017) byl spolek povinen prizplsobit stanovy Gpravé obéanského zakoniku a doruéit je
prisludnému rejstiikovému soudu k zalozeni do sbirky listin (§ 3041 odst. 2 OZ).

Nesplni-li spolek povinnost zaloZit ve vefejném rejstfiku prostiednictvim rejstiikového soudu (krajské
soudy) aktualn{ znéni stanov ani po vyzvé (tyto vyzvy byly soudy vem spolkim zasilany), miiZe
rejstrikovy soud uloZit spolku poi'ddkevou pokutu do vyZe 100 000 K&, a to i opakevané (§ 104
zakona o vefejnych rejstiicich, dale "ZVR"). Vedle stanov ma spolek povinnost zveiejiiovat ve sbirce
listin tzv. pfehled o majetku a zavazcich (dle § 13b zakona o Getnictvi ("ZoU"), v pfipadé splnéni
dalgich zdkonnych kritérii pak kompletni 0&etni zavérku (§ § 18 ZpU) & vyroéni zpravu (je-li uéetni
zavérka pfezkoumavana dle stanov nebo ze zdkona auditorem). Neplni-li spolek svou povinnost
zaklddat zakonem urdené listiny do sbirky listin, miiZe rejstiikovy soud i bez ndvrhu zahijit
Fizeni o zruSeni spolku s likvidaci. Obec miize dat soudu v takovém piipadé navrh odiivodnény jejim
pravnim z4djmem (ten je zde zjevné dan smluvnimi vztahy se spolkem).

Vzhledem k tomu, Ze velka &ast spolkh tyto povinnosti nesplnila, byl zakonem ¢. 527/2020 Sb. zaveden
status tzv. neaktivniho spolku (viz § 125a zakona o vefejnych rejstricich). Zapis neaktivniho statusu se
nijak nedotyka pravni osobnosti pravnické osoby ani tietich osob. Spolek jako takovy je nadale
existujicim subjektem zpiisobilym pravné jednat. Z absence zapsaného statutdrniho organu vak mohou
plynout pochybnosti o jeho obsazeni. Zde zékon obsahuje uréitou zéruku, kdyz specificky u neaktivnich
spolkt je stanoveno, Ze ¢len statutarniho organu neaktivntho spolku ruci za spinéni povinnosti, kterd je
obsahem zavazku, z néhoz je neaktivni spolek v disledku jeho jedndni zavdzan (§ 125a odst. 5).




- 0d: "Martin Pikous" <martin.pikous@gmail.com>

Komu: <robot003@centrum.cz>

Kopie: kubadam{@seznam.cz

Predmét: Neaktivni spolek

Datum: 22.02.2024 19:43

Velikost: 859 kB

Prilohy: INFO_2_Spolky_nesplnily_povinnosti_OZ (3).pdf

Vazeny pane zastupiteli,

v ndvaznosti na na$ dnesni telefonat zasilam dalgi informace k problematice neaktivniho spolku. Odkazuji
zamémé na konkrétni zdkonna ustanoveni pro Vaseho pravniho zastupce. V piiloze pfipojuji také
metodiku Rady vlddy pro nestatni neziskoveé organizace, ktera je asi nejlep$im vykladem dané véci.

Sdruzeni podle zékona ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani ob¢anii se od 1.1.2014 povazuji za spolky podle
obtanského zakoniku (viz § § 3045 OZ). Do tii let od dne nabyti aéinnosti ob¢anského zakoniku (tj. do 1.
ledna. 2017) byl spolek povinen piizplsobit stanovy pravé obanského zakoniku a doruit je
pFislusnému rejstiikovému soudu k zaloZeni do sbirky listin (§ 3041 odst. 2 OZ).

Nesplni-li spolek povinnost zaloZit ve vefejném rejstiiku prostednictvim rejsttikového soudu (krajské
soudy) aktudlni zn&ni stanov ani po vyzvé (tyto vyzvy byly soudy vem spolkiim zasildny), miiZe
rejstiikovy soud uloZit spolku pofidkovou pokutu do vySe 100 000 K¢, a to i opakované (§ 104
zékona o vefejnych rejstiicich, dale "ZVR"). Vedle stanov ma spolek povinnost zvefejfiovat ve sbirce
listin tzv. piehled o majetku a zdvazcich (dle § 13b zdkona o Gcetnictvi ("ZoU"), v piipadé spinéni dal3ich
zakonnych kritérii pak kompletni Gi¢etni zavérku (§ § 18 ZpU) &1 vyroéni zpravu (je-1i iéetni zavérka
ptezkoumavana dle stanov nebo ze zékona auditorem). Neplni-li spolek svou povinnost zakladat
zdkonem uréené listiny do sbirky listin, miZe rejstiikovy soud i bez navrhu zahdjit fizeni o zruSeni
spolku s likvidaci. Obec miZe dét soudu v takovém pFipadé navrh odiivodnény jejim pravnim zéjmem
(ten je zde zjevné dan smluvnimi vztahy se spolkem).

Vzhledem k tomu, Ze velka &ast spolkt tyto povinnosti nesplnila, byl zakonem ¢&. 527/2020 Sb. zaveden
status tzv. neaktivniho spolku (viz § 125a zdkona o vefejnych rejstficich). Zapis neaktivniho statusu se
nijak nedotyka pravni osobnosti pravnické osoby ani tfetich osob. Spolek jako takovy je nadale
existujicim subjektem zptisobilym prévné jednat. Z absence zapsaného statutirntho orgénu v8ak mohou
plynout pochybnosti o jeho obsazeni. Zde zakon obsahuje urditou zaruku, kdyZ specificky u neaktivnich
spolkil je stanoveno, Ze ¢len statutarniho organu neaktivaiho spolku ruci za splnéni povinnosti, ktera je
obsahem zdvazku, z néhoz je neaktivni spolek v diisledlu jeho jedndni zavdzdn (§ 125a odst. 5). Vystupuje-
li tedy jménem spolku aktualné fyzicka osoba, ktera se oznatuje za predsedu, ruéi osobn& za smlouvy aj.
zé4vazky spolku. Na tuto skutcénost doporucuji piedsedu spolku upozornit.

V situaci, kdy spolek nemé v rejstfiku zapsany statutarni organ v rejstiiku, lze také podat navrh na
jmenovani opatrovnika jmenovaného soudem. Bez ohledu na to, zda byl ustanoven opatrovnik v jiné véci
1ze takovy ndvrh podat na piislusny krajsky soud.

Snad Vam uvedené informace pomohou v dal§im postupu.

S pozdravem



Mgr. Be. Martin Pikous
Svét neziskovek, z.11.
prariin, pikoteseormaileom

+420 732 354 495



Od: "Milena Jetabkova" <milena.jerabkova@svetneziskovek.cz>

Komu: "Lukas Kubec" <robot003@centrum.cz>, "Adam Kubié¢ka" <kubadam@seznam.cz>
Predmét: Re: zadost o pomoc v véci Méstys Chudenice / Otisk o.s.

Datum: 19. 02. 2024 06:16

Velikost: 20,6 kB

Dobry den, Lukasi,
moc mne té3i, Ze se na nas obracite, vypada to, Ze spolek Otis rozhodné neplni svou ¢ast dohody.

Propojuji Vas s Adamem Kubi¢kou, nadim pravnim konzultantem, ktery Vam na vée odpovi.

Kontakt: Mgr. Adam Kubicka, kubadam(wseznam.cz, 725 531 484 (pfidavam Adama rovnou do kopie).
Spojte se, prosim, pfimo s nim a dohodnéte si termin a podobu konzultace (osobni schiizka, telefon, e-
mail, online) podle Va$ich i jeho Easovych moZnosti.

Cena za 1 hodinu konzultace je 1.400,- K& (bez DPH). Uétuje se vzdy miniméln& 1 hodina konzultace a
poté kazda zapocata ptlhodina.

Fakturu Vam vystavime po probéhlé konzultaci.
Kompletni podminky poskytovani konzultaci si miizete piecist zdc.

V ptipadé dalich dotazii mé nevdahejte kontaktovat.
Méjte se pékné!
Milena

Milena Jefibkova
oteviené kurzy a konzultace

Sviét neziskovek, 7. 0.
Dukelskych hrdint 500/25a, 170 00 Praha 7
+420 730 517 966

www.svelneziskovek ez | Facebook | Instagram | Linkedln

Dobry den pani Jefabkova,

Chté] bych Vas poprosit o pomoc v nastalé véci, kterou musi mésty Chudenice fedit ve
vztahu k neziskové organizaci Otisk. Velk4 &4st je popséna v pfiloZeném vyjadieni
pronajimatele a vlastnika aredlu Bolfanek, méstysu Chudenice. MGZeme samoziejmé
poskytnout veSkeré smlouvy a dokumenty, které s timto souvisi.

Rédi bychom poZadali o nézor, jak nastalou situaci feSit, zda jsou nade pozadavky na
zvetejnéni informaci ve vztahu k organizaci legitimni a jakym zplisobem je miizeme



vymahat, pokud toto sdruZeni vystupuje bez pravni subjektivity. Dle nadeho nézoru spolek
Otisk mimo jiné vyraznym zptisobem poskozuje renomé neziskovych organizaci.

Predem dékuji za odpovéd’, s pozdravem
zastupitel Lukas Kubec

tel: 775 025 801



PRACOUA &2

Darovy doklad
2400000334
DEEWATEL i1
Swét neziskovek, z.4. Méstys Chudenice
Dukelskych hrdin( 500/25a 1C0: 14023016 Kvapilova 215 I€0: 00255599
17000 Praha7 DIC: CZ14023016 33901 Chudenice DIC: CZ00255599
Ceska republika Ceska republika
U 1009 vedena u Méstského soudu v Praze
Daturmvystaveni: 11.3.2024 Cislo Getu: 6186659002/5500
Daturm zdanitelného plnéni: 29.2.2024 Variabilni symbol: 2400000334
Datum splatnosti: 25.3.2024 IBAN: CZ0855000000006186655002
BIC/SWIFT: RZBCCZPP
Zpilsob platby: bankovn/ pfevod K thrad&: 3 388,00 CZK
Nazev poloZky MnoZstvi Cena za polozku Sazba DPH DPH Cena celkem

Fakturujeme vam poradenstvi Mgr.
Adama Kubicky a Mgr. Martina 2 ks 1 400,00 CZK 21 % 588,00 CZK 3 388,00 CZK
Pikouse v rozsahu 2 hodiny.

3 388,00 CZK

Svét neziskovek, z.0. je zaloZeny Nadaci Neziskovky.cz. Cena celkern s DPH:
DrZte krok se Svétem neziskovek: Zaklad Vyse DPH Total
www.svetneziskovek.cz/drzimkrok DPH 21%: 2 800,00 CZK 588,00 CZK 3 388,00 CZK
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